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Diagnostic Vignoble

L’objectif du diagnostic viticole est de mettre &idence les impacts environnementaux (positifs
ou négatifs) des pratiques des viticulteurs et mg@agser des actions correctives ou de mise en
valeur du travail réalisé.

Ce diagnostic présente des données a I'échelladtiort de ONDE-EN-BRIE. Il inclura donc les
communes de ABSY-SURMARNE, MEzZY-MOULINS et REUILLY-SAUVIGNY. Ces données
proviennent essentiellement du RGA, du CIVC, deGVAMA et du GDV.

A - Place du vignoble axonais au sein du vignoble ¢

Le vignoble Axonais est situé dans le Sud du dépaent de I'Aisne, dans la partie Ouest de

hampenois

I’AOC Champagne. Les spécificités du terroir axerdnnent a ce champagne sa typiciteé.

Le vignoble axonais occupe plus particulieremestversants de la vallée de la Marne et ses
affluents (le Dolloir, le Domptin et le SurmelinLa surface en production est de
2 939 hectares, ce qui représente 9 % des 31 8d6 barfaces productives dans I'appellation

Champagnerécolte 2005. Données CIYC

Le canton de Condé présente 1 048 ha de surfagdsqives, soit 36 % du vignoble axonais
(cf. limite de la zone AOC pour le canton de Coed@&nnexe 1). Ces surfaces sont réparties

sur 15 communes de la fagon suivante :
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Evolution des surfaces plantées dans le
département de I'Aisne
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Depuis les années 70, sous I'impulsion de I'ensendlgls acteurs viticoles (valorisation du
Champagne comme produit de luxe), la zone d'apmmilaChampagne a augmenté
régulierement et assez fortement. Apres 1999, mh\ters une stagnation des superficies de la
zone d’appellation. Celle-ci est liée a la reswittdes droits de plantation délivrés par
'INAO (Institut National des Appellation d'OrigineEn effet, les professionnels cherchent a
maintenir les prix en limitant la production.

B - Les grandes caractéristigues du milieu : des co  nséquences
en terme de choix techniques et de vulnérabilité d  u milieu

Le milieu naturel influence les choix techniques @#iculteurs, en retour les pratiques ont
un impact sur le milieu. Le but de cette partie: est

- de montrer en quoi le milieu influence certainestigues

- d’identifier la vulnérabilité du milieu & ses praies.

1. Le choix du porte greffe est conditionné par le milieu

Le choix du porte greffe est une étape clé de Wiae du vignoble. En effet, de ce
choix découle la bonne implantation de la vigneyigaeur, la qualité et la quantité de
raisin produit... En deux mots, le choix du porteffgrelétermine en grande partie le
potentiel de rendement de la vigne et cela pourdunée de 30 & 40 ans.

* Le porte greffe doit étre adapté aux types de slsnotamment aux terres
argilo-calcaires et sableuses des bordures deeagplatUne étude pédologique
complétée par des analyses de sol est les otititses pour raisonner ce choix. Un
choix raisonné permet notamment de limiter lequés de chlorose (effet toxique
lié & la teneur en calcaire)

» Le cépage doit étre adapté au risque de gel. ten, & vignoble champenois est
I'un des plus nordiques. Les risques de gel sopbitants en sortie d’hiver.



* De fait, les viticulteurs choisissent des cépageycde de développement court : le
débourrage a lieu tardivement & une période padbabilité de gel est plus faible.

Le cépage dominant dans le canton de Condé esde Meunier (présent a plus de
81 %). Son adaptation y est bonne du fait d’'unlecye2gétatif plus court. Son
débourrement plus tardif lui permet d’étre moissugetti au gel de printemps. Le
Pinot Noir est également présent (15 % de la $igperdu vignoble). Enfin, le

Chardonnay représente 4 % de la superficie dwbigndonnées C.1.V.C., 20p2

2. La sensibilité du milieu au lessivage

Comme on I'a vu précédemment, les terres de bodkiateau sont les plus sensibles
au lessivage (sols peu profonds et/ou sableux agpcsur des couches géologiques
perméables). La carte de sensibilité du lessivageighoble est située efinnexe 2
montre parfaitement cette répartition.

3. La sensibilité du milieu a I’érosion

Le vignoble axonais est présent sur de nombreuxacat Leurs pentes sont
fréquemment supérieures a 14 % comme le montrarta enAnnexe 3 Ces éléments
induisent une sensibilité importante des coteaux pliénomenes d’érosion et de
ruissellement.

Vu la disposition des parcelles, le phénomene deseliement est inévitable mais en
fonction des pratiques des viticulteurs (notamnegnte qui concerne le travail du sol et
'enherbement mais aussi de l'organisation du fercice ruissellement peut étre
considérablement réduit.

C - L'organisation du foncier

Les vignes sont plantées pour une période de ¥amg. Or, I'organisation du foncier joue

un réle considérable dans la mise en ceuvre derestaratiques et peut avoir un impact sur
le milieu naturel. L’organisation du foncier estndoun élément important a prendre en
compte tant dans I'animation que dans I'évaluaties risques.

1. Des parcelles de petite taille, un parcellaire € claté

a) Un parcellaire éclaté entre une multitude de odants

Taille moyenne des parcelles cadastrales : 8 hessparcelles exploitées sont plus
grandes, mais on ne dispose pas de chiffres pémssujet.

Nombre d’axonais exploitant au moins une parceltdesterritoire du canton : 259.
Pour 11 communes (sur les 15 viticoles du cant@30: marnais. Il y a donc plus
d’exploitants marnais dans I'Aisne que d’exploitakonais.

Si on extrapole a 700 le nombre d’exploitants, répaur 1 070 ha plantés, on
obtient une moyenne de 1,5 ha par exploitant.

Cet éclatement du parcellaire pose un probléme eemet d’animation et de
diffusion des nouvelles pratiques. D’autant plusge,qeans disposer de chiffres
précis, on peut affirmeque la proportion de doubles actifs est importante
cette population est la plus difficile a toucher.



En effet, pour qu’une technique destinée a limasrrisques de pollution ait
un impact, il est nécessaire de créer un "mouverdentnasse”. Plus le
nombre d’exploitants est important, plus le travdibnimation et de
sensibilisation I'est aussi.

2. Un vignoble jeune
58 % des vignes du secteur de Condé ont moins dan&0Le vignoble est donc
relativement jeune. Par comparaison, en 2001, 2% du vignoble champenois était
agé de moins de 20 ans.

Tableau 1 - Age du vignoble

Vignoble du canton de Vignoble de I'Aisne Vignoble du
Condé Champagne

Moins de 10 ans 8 % 15 % 24 %
De 10 a 20 ans 50 % 38 % 5 %
De 20 a 30 ans 24 % 27 % 30 %
Plus de 30 ans 8 % 20% 41 %
Renouvellement des | 2 % (estimation sur les données de la COVAMA) 2%
vignes

Le renouvellement des vignes agées concerne clamuee environ 2 % des surfaces en
production sur I'ensemble de la Champagne. Cetten@® rejoint celle de la COVAMA
(surface de replantation actuelle annuelle enviggale a 10 hectares sur un ensemble de
605 ha).

Répartition par tranches d'age des
vignes exploitées sur le canton de
Condé (2002)

O <10 ans
m 10-20 ans
O 20-30ans
O >30ans

La plantation des vignes est un moment clé notarhieur limiter les longueurs de
rang. Or, les vignobles du secteur sont jeunesy dé nécessité de recourir a
I'arrachage de pieds pour couper les rangs.

D - Pratiques culturales et impacts sur le milieu

La production de raisins en quantité et en qualitcessite un certain nombre
d’interventions :



* le désherbage : limiter la concurrence entre laevigt les mauvaises herbes pour
les éléments minéraux et I'eau

 la protection contre les parasites (insectes emplgnons) : limiter I'impact des
prédateurs de la vigne

 la fertilisation : apports des éléments nutritifécessaires a la plante et non
disponibles en guantité suffisante dans le sol

Vous sont présentées dans cette partie les difesyeechniques utilisées et leurs impacts sur
le milieu.

1. Le travail du sol

Le travail profond du sol (15 cm) permet la forroatide mottes qui s’opposent au
ruissellement et par la méme ralentissent les feessde matiéres actives dans le
milieu. En Champagne, cette technique d'entreties dols est actuellement peu
pratiquée.

2. Le désherbage

Le désherbage chimique a des conséquences envimtentaes notables. D’une part, le
ruissellement des eaux peut entrainer les molédigkes ou non aux sédiments vers les
eaux superficielles. D’autre part, suivant les pdps du sol ces mémes molécules
peuvent étre entrainées par lessivage vers leesggpéatiques. Dans les parcelles en
pente, les phénoménes d'entrainement par ruissilerpeuvent étre les plus
importants.

a) Le désherbage chimique
Deux techniques coexistent :

* Une méthode préventive : cette technique, encoéguémment adoptée,
consiste a désherber en une seule applicationt d&aébourrement de la
vigne avec un pré-levée. Un traitement de rattfag#eut s’avérer nécessaire
avec un post-levée en été.

* Une méthode curative : un herbicide de pré-levéamsliqué a dose réduite
en pré-débourrement de la vigne puis est suivi ghost-levée si cela s’avere
nécessaire.

Ces pratigues de désherbage, permettant un "noahissement” de la flore
adventice dans les parcelles de vignes

b) L’enherbement naturel maitrisé

Cette technique consiste a tolérer la flore adeemniendant le repos végétatif et a la
maitriser ensuite, pour éviter tout effet concuigtnpar un désherbage raisonné a
I'aide d’herbicide de post-levée exclusivement (GERI, 1999).

Bien gue I'enherbement naturel maitrisé permetténdiger la quantité de produits

phytosanitaires utilisés, il n'est pas forcémentanseiller sur I'ensemble de

I'exploitation. En effet, en cas d’année pluvieuss, risques d’envahissement non
contrblés sont importants. Or, un viticulteur ma#nt mal cette technique risque
d’étre rapidement envahi d’ou un recours massif @ésherbants et un rejet de la
technique.



c) Le désherbage mécanique

Cette technique consiste a gérer les herbes qartelle par un travail superficiel
du sol ("binage"). Elle vise a limiter le nombre désherbants appliqués sur la
parcelle.

Le désherbage mécanique peut étre réalisé dangustle rang. A priori cette
technique est auto-suffisante (désherbage mécaniquie 1a ou le sol a été
travaillé mécaniqguement). Cependant, en fonction cenditions climatiques un
désherbage chimique peut étre nécessaire.

d) Le désherbage thermique

Cette technique est trés peu utilisée. Les incaeménsont assez importants :

* son codt
* des rejets importants de CO2 dans I'atmosphere
* des risques de brilures de la vigne.

A cause de ces différents aspects négatifs, asttaiue reste plus que marginale.
Par ailleurs, cette technique permet uniquemendéiherber dans le rang, il est
donc nécessaire d’'utiliser une méthode complémenfaur gérer les mauvaises
herbes sous le rang.

Tableau 2- Les différentes techniques de désherbage etriguortance sur le territoire

% du Quantité de
Méthode de Stratéaie vignoble roduits Difficulté ou risque lié a la mise en
désherbage g axonais proau ceuvre
. utilisés
concerné
* Respect des périodes (risque d¢
o en pré-levée non 18% it phyto-toxicité pour la vigne)
I @ envahissement < Conditions d'application (sol
= _g humide)
e 7
2= pre et post non 51 i
a levée envahissement
post-levée NEPur:gtl)\i;nTt? insté 31% + « Risque d’envahissement
« Codt, achat de matériel
Le désherbage 3.6% + « Un désherbage chimique
mécanique ' complémentaire peut étre
nécessaire
Le désherbage 0% + « Codt, rejet de CO2
thermique * Ne peut étre utilisé seul

Source : Etude COVAMA, campagne 2005, donnéesrdinad

Le désherbage chimique peut étre complété par simedéage mécanique ou thermique ce qui
permet de limiter le nombre de désherbage chimigues il n’est jamais complétement
absent sauf en viticulture biologique.

3. La couverture des sols

Différentes techniques d’enherbement permettentirdiger le ruissellement sur les
parcelles. Ces techniques sont caractérisées pderaité du couvert et la durée
d’'implantation.



a) L’'Enherbement Naturel Maitrisé

Cette technique consiste a tolérer la flore adeenpiendant le repos végétatif (pas
de concurrence entre vigne et mauvaises herbesiea®iode) et a la maitriser
ensuite, pour éviter tout effet concurrentiel, par désherbage raisonné a l'aide
d’herbicides de post-levée exclusivement (CORPEN9)L

31 % des surfaces exploitées sont désherbées unmiuieavec des post levées
(données COVAMA sur 457 ha en 2005. En 2002 ckechitait encore que de
24 %).

Etant donné qu'il s'agit d’'un enherbement natulelcouvert est de faible densité.
Cette technique limite faiblement le ruissellemaniessivage de l'azote.

b) L’enherbement hivernal

Une espéce est semée avant la période hiverndéeole a laisser un tapis d’herbe
durant I'hiver. La destruction de I'espéce en plase réalisée mécaniquement ou
chimiquement avant le débourrement de la vigne.

Cette technique tend a se développer sur le vigndbés chiffres de I'enquéte
COVAMA ont ainsi fortement évolué entre 2002 e62Gfke 0 % a 15 %.

Cette technique limite le ruissellement et le M3 de facon plus efficace que
I'enherbement spontané. Elle peut constituer umiane pas pour les viticulteurs
réticents a I'enherbement permanent des vignes.

c) L’enherbement permanent

Cette technigue consiste a maintenir toute I'anongetapis d’herbe (semé ou

spontané) a un niveau acceptable de compétition lpowigne. La vigne peut étre

enherbée dans tous les interlignes ou un interégmedeux. En cas d’enherbement,
le rang est désherbé chimiquement et 'inter raéganiquement. Dans le cas d’'un
enherbement de tous les rangs, la surface trastééduite de deux tiers par rapport
a un non enherbement (CORPEN, 1999).

10 % des surfaces exploitées sont enherbées demam@rmanente, partiellement
ou totalement (données COVAMA 2005, sur 450 ha)cHiffre n'était que de 3 %
en 2002.

Cette technique est la plus efficace pour limigerdissellement et le lessivage mais
elle est encore peu employée.

Le faible développement de cette technique s’emplipar le fait qu'il s’agit d’une
méthode nouvelle qui prend le contre pied de ceaggtié fait jusqu’a présent. Par
ailleurs, les risques pour la vigne ne sont pas nul

e concurrence : en sols peu profonds et pauvrespthaucrence hydrique et
azotée peut étre trop importante et pénaliseigiaey

s risque de gelée: I'herbe maintient une atmospheéuenide qui peut
favoriser la gelée, I'hnerbe joue le réle d’'un &l la chaleur du sol n’est pas
restituée d’ou des températures plus froides @&dsples vignes enherbées



Pour aider les viticulteurs dans le choix des glsed implanter en priorité, le
CIVC a quantifié le risque de concurrence hydriqupartir de la carte des sols.
Pour chaque zone, une couleur est affectée (veahge, rouge) en fonction du
risque pour la parcelle. Un exemple de carte estgmtée ennexe 4 pour la
commune de A CHAPELLE MONTHODON.

Mais le choix de la mise en place ou non d’'un cdulierbacé ne peut se faire
gu'aprés une étude plus approfondie a la parceltamportement des vignes,
profondeur et type de sol ...).

d) L’'enherbement des contours des parcelles vitsol

L’enherbement des contours des parcelles viticedésin excellent frein a I'érosion.
A I'échelle de 'AOC Champagne, 79 % des fourrieéémient enherbées en 2005
(étude présentée lors de 'Assemblée Généraletd&d’'en Janvier 2006).

e) Les mulchs

La couverture du sol par des écorces, du fumiamomélange des deux est souvent
adoptée pour limiter I'érosion dans les vignobles pente. Par ailleurs,
'augmentation de la teneur en matiére organiquiediactivité biologique des sols
qui en résulte laisse penser que la fixation etdégradation des produits
phytosanitaires sont ainsi facilitées. Cette ptetigst frequemment rencontrée dans
le vignoble axonais.

D’aprés des données de la COVAMA sur 367 hectageseignés, 15 % des
surfaces ont recu en 2002 un amendement organiguaakse (comprenant : les
fumiers, les écorces, les écorces + fumier). Cérehne représente pas la totalité
des surfaces ayant une couverture de sol par ddshswpuisque les apports
peuvent étre renouvelés que tous les 3 ans. Cepends données montrent que
cette pratique est plus développée que d’autrégutel’enherbement

Ces différentes techniques permettent de réduiraigsellement de I'eau sur les
parcelles. Par contre elles ne sont pas utilisapi@tout. D'ou l'intérét de
développer une animation spécifique sur ces diftée pratiques de facon a aider
les viticulteurs a choisir la solution la plus adspet la plus efficace pour une
situation donnée.

Dans le tableau ci-dessous sont comparées ledpaies techniques de couverture
du sol. Les pourcentages d'utilisation sont iss8 dources :

- Enquéte COVAMA aupres de ses sociétaires sur $as&005
- Enquéte CIVC a I'échelle de la Champagne de 2005

- Enquéte de la Chambre d’Agriculture sur la commaméA CHAPELLE
MONTHODON en 2005 15 réponses pour un total de 60)ha

Ces enquétes sont reprises dans les tableaux gsivan






Tableau 3- Les différentes techniques de couverture detsielur extension dans le vignoble

% d'utilisation actuelle de cette Impacts Difficulté ou
Techniaue de pratique P risque lié a
couvert?;re du Durée Densité Réduction du Réduction des Réduction la mise en
AOC La Chapelle | d’enherbement | d’enherbement du quantités de " ceuvre de
sol Covama risque de . du
Champagne | Monthodon ruissellement produits phyto lessivage ces
utilisées 9 techniques
L enherberpgn'g 31 % Automne hiver + l | + Observayons
naturel maitrisé parcellaires
L enr_\erbement 15% 4% 3% Automne hiver ++ Il l ++
hivernal
Pas possible
partout
L’enherbement Surcolt
10 % 8 % 7% Toute I'année +++ L I +++ Surcharge de
permanent travail
Adaptation
du matériel
Enherbement
des contours de| 85% 79 % 82 % Toute I'année +++ l +
parcelles
N
mais augmente
Mulch, Ecorces | 15 % 32% 65 % H przt;:?l((:eigedn; 4 -

biodégradation

des sols




4. La protection du vignoble contre les maladies et

ravageurs

Pour assurer une production de quantité et det§ualffisante et saine, différents types
de protection de la vigne existent. La lutte ditesdurance qui consiste a traiter d’'une
maniére systématique durant toute la période deeisAujourd’hui, elle est totalement
déconseillée. La seconde,_la protection raisorépiant a elle, trois grands objectifs :
"préserver le potentiel de récolte en qualité et@ome, de maintenir ou de rétablir les
équilibres biologiques naturels de [I'agrosystémee despecter [I'homme,
'environnement et la qualité des terroirs" (Guidies pratiqgues, Le vigneron
Champenois, 2003). Le raisonnement des interventest, dans ce cas, adapté aux
risques réels et tient compte des bonnes pratiggiésoles. Cette démarche (largement
diffusée par les préconisateurs) permet de linerpertes de produits phytosanitaires
dans le milieu.

Aucune donnée chiffrée ne permet de connaitre dagetion de viticulteurs utilisant
I'une ou l'autre de ces techniques.

Plusieurs maladies et ravageurs de la vigne néeptsine intervention phytosanitaire
spécifique. Au cours d’'une campagne, le climat,plegtiques culturales, le cépage, le
porte-greffe sont autant de facteurs pouvant fairger le nombre d’interventions. Une
guinzaine de traitements est en moyenne appligméeiedement en comptant les
interventions de désherbage.

En 2005, d’'aprés les données du groupe COVAMA éseptant 457 hectares), 9,5
traitements ont été réalisés en moyenne contreillion, 7,3 contre 'oidium et 2,8
contre le botrytis. Ces chiffres sont stables @goport a 2002.

Il faut noter que certains mélanges de produitdqdanitaires autorisés peuvent étre
appliqués sur les parcelles et que certains pogeitivent également avoir une double
action. Ceci rabaisse le nombre de passages at@xpes différences entre nombre de
passages/ nombre de traitements.

La confusion sexuelle

L'objectif est d'utiliser une méthode de lutte lmigique collective afin de limiter, voire
de supprimer les traitements insecticides congedes de la grappe.

Le principe repose sur une saturation de l'atmasple® phéromone femelle pour
perturber la rencontre entre males et femellesinsi #imiter les accouplements, les
pontes et les dégats.

Les premiers sites se sont mis en place dans BAdes 1997. En 2006, sur le canton de
Condé, les surfaces sous confusion représentagproamativement 110 ha (soit
environ 10 % du vignaoble).

Ce pourcentage est en dessous du reste du vigmbialmpenois. En effet, sur
'ensemble du vignoble champenois, le pourcentageigne confuse en 2005 est de
16 %.

AOC Champagne Canton de Condé GrohpeAMA
Nombre d'Ha 5000 110 93
% de la surface en 16 % 10 % 20 %
production




6. La mise en ceuvre des produits phytosanitaires

Les conséquences des produits phytosanitaireseswirbnnement sont d’autant moins
importantes qu’un maximum de produit est appliqudes végétal a la parcelle.

Pour cela plusieurs dispositifs existent :

A la parcelle:

- les buses anti-dérives, a la fois pour le désherbates traitements de couverture
- les dispositifs anti-gouttes, pour éviter des aapions non souhaitées en bout de

parcell

e

- la dilution des fonds de cuve, grace a une cuvéngage sur I'enjambeur

Groupe COVAMA LA CHAPELLE AOC Champagne
MONTHODON
Cuve de ringage 65 % 42 % 66 %
Buses anti-dérive 26 % 57 % 56 %
Buses anti-goutte 87 % 60 % 73 %

Pourcentage des exploitations équipées

Sur le corps

de ferme

- Gestion des fonds de cuve

- Gestion des eaux de lavage du pulvérisateur
- Aire de remplissage sécurisée, grace a la préstuace discontinuité hydraulique

(cuve intermédiaire, potence,...), d’'un volucompteur
- Local phytosanitaire conforme

Groupe COVAMA| |a CHAPELLE MONTHODON | AOC Champagne
Gestion des fonds de cuye 42 % 66 %
Gestion des eaux de 57 % 56 %
lavage du pulvérisateur
Local phytosanitaire 27 % 38 % 35 %
conforme
Aire de remplissage 34 % 60 % 73 %
sécurisée

La récupération des bidons

- participation a la collecte des Emballages VidesPdeduits Phytosanitaires
(EVPP)
- participation a la collecte des Produits Phytoséngis Non Utilisés (PPNU)

Groupe COVAMA | |a CHAPELLE MONTHODON | AOC Champagne
Participation EVPP 93 % 57 % 87 %
Participation PPNU 36 % 74 %

Des pollutions peuvent étre évitées grace a I'ebderde ces équipements. Assurer leur

développement est

important.
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7. La fertilisation

L’objectif du raisonnement de la fertilisation eévaluer les besoins de la plante, les
fournitures d’azote par le sol et les fournituréazdte par les matieres organiques
épandues. Ces différents éléments permettent dgo@ola culture les éléments qui ne
sont pas directement fournis par le sol et leséregiorganiques.

Pour réaliser ce calcul, les viticulteurs disposdat références sur les fournitures
moyennes par types de sols et sur les apportsepamétiéres organiques (écorces,
fumiers, sarments ...). Cependant, il est plus gaemenandé d’appuyer le calcul sur
des références parcellaires (analyses de sol,rédia..) plutdt que d'utiliser des

moyennes.

Cependant dans le vignoble il est fréquent quéalesratoires d’analyses ne fournissent
pas d'interprétation pour les analyses de solde@elest faite par la coopérative ou le
technicien. Par ailleurs, l'interprétation des gmat foliaires est encore sujette a
caution. Ce qui explique le faible recours a cetbhnique.

a) L'azote

Les besoins de la vigne sont peu importants enetltsrazote (besoins couverts
avec moins de 50 unités par hectare et par angffef) en cas d’apport excessif la
partie végétative (feuille) se développe trop (elgu excessive) ce qui peut
augmenter fortement la sensibilité aux maladieptogamiques.

Fertilisation des vignes (en U d'azote / ha)

10% 4%
8% @ Moins de 60 U
m Entre 60 et 80 U
O Entre 80 et 100 U
O Plus de 100 U

78%

Source : Etude COVAMA, campagne 2005, donnée Stimad5

D’apres les résultats de la COVAMA, au moins 30 #sd/ignes sont surfertilisées (ce
chiffre était de 40 % en 2002pes efforts sont encore a faire pour limiter lepaafts
d'azote. Ces exces sont a mettre en relation aleadn prise en compte”" de la
libération d’éléments minéraux contenus dans lesnal@ments ou encore les sarments
laissés au sol. Une animation spécifique sur leoraiement de la fertilisation dans les
B.A.C. permettrait d’améliorer le raisonnement degtiques par les viticulteurs.

b) Les autres éléments : P, K, Mg

Le raisonnement de la fertilisation pour ces élédmer base sur le méme principe
que pour I'élément azote.
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C'est la encore un travail de fond sur les prinsipe raisonnement de la
fertilisation qui doit étre explicité auprés dediculteurs en utilisant les outils
disponibles aujourd’hui (analyses de sol et letgrpprétation).

30 % des adhérents du GDV ont réalisé une analyseldcen 2004.
E - Qualité de I'eau et contexte champenois

1. La viticulture raisonnée

La recherche de I'excellence conduit depuis de meuodes années les opérateurs
champenois a adopter progressivement les pratidegsplus respectueuses de
I'environnement. Les enjeux a court, moyen et lteigme sont multiples : protection

des ressources en eau, gestion des sous prodess.effluents et des déchets,
préservation du terroir, maintien ou développendmtia biodiversité, maitrise des

nuisances locales, amélioration de notre efficaéitérgétique et réduction de nos
émissions de gaz a effets de serre.

La démarche de progrés que constitue la viticulraisonnée apporte des solutions
concretes a la plupart des questionnements maldetition de résultats probants
impligue que tout le monde soit en mouvement, -éetite 15 000 exploitants sur
32 000 ha.

Or, la priorité absolue que représente aujourddueconquéte de la qualité de I'eau se
heurte a l'inertie des comportements et au poids ltbitudes. C’est pourquoi la
profession a décidé d’engager un plan daction démentaire, le plan eau
interprofessionnel 2005-2010, pour accélérer legsgaires et inévitables mutations.

2. Le Plan Eau

Officiellement présenté par les deux Présidents I'iéerprofession viticole en
Novembre 2004, le plan eau est un coup d'accélérater 10 mesures prioritaires
extraites du référentiel viticulture raisonnée. .(@hnexe 5. La profession s'est
engagée par l'intermédiaire d’'une convention d’otife signée en Avril 2005 entre le
Préfet et les Présidents du CIVC, a faire évolagorfablement les pratiques sur ces 10
points.

Le Plan Eau regroupe 4 objectifs principaux :

- poursuivre la réduction déja engagée d'utilisati@s produits phytosanitaires,
notamment herbicides,

- orienter le choix des viticulteurs vers les substanactives qui présentent un
risque moindre pour la santé et I'environnement,

- limiter les transferts en limitant efficacement terle ruissellement,

- améliorer les conditions d'utilisation des prodyitgcipalement en amont et en
aval des traitements.

Ce Plan d’Action est présenté a I'échelle de 'ACBampagne avec, dans un premier
temps, une implication prioritaire des équipes méphes sur les Bassins d’Alimentation
des Captages (BACs) concernés par des non congsrifiéau non conforme pour le
critere phytosanitaire"). Les mesures prises pgprtdession viennent compléter les
actions déja engagées en faveur de la viticult@isonnée ainsi que les retraits
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F - Del

d’homologation et réductions de doses pour les itidds, survenus ces dernieres
annees.

L’Arrété Préfectoral Interdépartemental

Parmi les 10 mesures Plan Eau, 3 ont fait l'objéandarrété préfectoral
interdépartemental signé le 21 Avril 2005. Cet térréoncerne donc I'ensemble de
I’AOC Champagne.

Il reprend et reformule 3 premiéres mesures du @éande la maniére suivante :

- les contours des parcelles (fourrieres, talus,éf)sdoivent étre enherbés de
maniére permanente (applicable en Février 2006)

- les exploitants ne doivent plus recourir au déskgebchimique en plein sur
I'ensemble des parcelles de leur exploitation ljaable en Février 2006)

- tout désherbage en plein est interdit duSkptembre au 31 Janvier (applicable
depuis le ¥ Septembre 2005)

Une quatrieme mesure d’application immédiate covendr I'interdiction de désherber
chimiquement les chemins jouxtant les parcellegigiges a été ajoutée. Elle s’applique
aussi bien aux vignerons qu’aux collectivités.

Une commission présidée par le Préfet a pour nmiskosuivi de I'application de
l'arrété préfectoral.

Organisation

L'importance des enjeux justifie la mobilisationl@tsynergie de I'ensemble des forces
vives du développement viticole. Face a I'ampleerla tache, toutes les structures
susceptibles d’intervenir en conseil ont été stdles. Un groupe de travail technique a
ainsi été constitué. Outre le CIVC, il regroupe Gsambres d’Agriculture et les GDV
des départements de la Marne, de I'Aube et deddidlagister, la Fredonca, les lycées
viticoles d’AvizE et (REZANCY, mais aussi les Maisons Veuve Cliquot Ponsardin et
Laurent Perrier ainsi que 3 coopératives, la COVAMA Centre Vinicole de la
Champagne Nicolas Feuillate, I'Union Auboise eb@seillers privés.

Ces différentes structures se sont organisées $ausnaitrise d'ouvrage de
l'interprofession pour coordonner des actions desed et permettre a une majorité de
professionnels de bénéficier de I'appui rapproché technicien pour les accompagner
dans la mise en place du plan eau.

a vinification a la commercialisation

Le mode de faire valoir
Il existe 4 modes de faire valoir :

* Les viticulteurs sont propriétaires de leurs vigeegendent eux méme leur raisin,

* Les viticulteurs louent des vignes,

* Les viticulteurs payent le propriétaire des vigagsc un pourcentage de la vente
du raisin (métayage en espece),

* Les viticulteurs payent le propriétaire des vigaesc un pourcentage de la récolte
(métayage en nature).
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Comme le montre le graphique ci-dessous, seul Bé$84ignes plantées dans 'Aisne
sont directement exploitées par leurs propriétaires

Vignoble de I'Aisne Vignoble du Champagne
En propre 24 % 8 %
En métayage espece 18 % 36 %
En fermage 44 % 11 %
En métayage nature 14 % 45 %

2. Le pressurage
Cf le volet artisanat.

G L’aménagement hydraulique du vignoble

L’aménagement hydraulique du vignoble est du résses communes ; la Communauté de
Communes ayant pris la compétence pour les étudagancement des aménagements est trés
différent suivant les communes, voire méme de®fits coteaux au sein des communes. Le tableau
suivant reprend cet état d’avancement.

Les vignobles de Courtemont et La Chapelle Monthastmt les deux situés sur un BAC. Les
études BAC démontreront I'intérét ou non d’aménagsrcoteaux en priorité a I'avenir.

17



Infos communes Infos DDAF utre info
Projet d'un nouveau schéma
Barzy Pb de ruissellement Tvx 95/98. hydrauviticole
4 bassins de décantation suite aux orages de juillet 06
Rejet Marne
Baulne Pb de ruissellement 2 études toujours en cours
1 bassin de décantation 2 secteurs équipés :
Monchevret et une partie au dessus de
(90 m3) Baulne
Rejet Surmelin
Celles les
Condé Pas de projet Etude simple réalisée
Chartéves Projet de travaux en 2007 Plutét 2008
1éres plantations 20097
Connigis Pb de ruissellement
Choix d'un bureau d'étude en cours
Courtemont Pb de ruissellement
Projet d'étude
Crézancy Aménagements existants Collecte en 97
Amélioration a prévoir Bassins de décantation
Rejet Surmelin
Jaulgonne Aménagements faits par Moet Etude sur les écoulements Vignoble Moét
La Chapelle Etudes en 95

Mézy Moulins

Collecte réalisée en 97
Bassins de décantation
Rejet Surmelin

Monthurel Etude Chollet (2004) Etudes faites
DIG en projet
Passy Stade DIG lers coups de pioche pour juil 08 a priori
Reuilly -
St Agnan Etude Chollet Etude en 96 puis réactualisation
Trélou Stade DIG lers coups de pioche pour juil 08 a priori




Conclusion

Bien qu’avec environ 1000 ha de vignes plantéesitieulture représente moins de 1910
de la SAU du canton, son influence sur la qualéél’dau est réelle. A cela, deux raisons

principales.

1/ La situation des vignes : essentiellement ssictdeaux. Les fortes pentes impliquent un
fort ruissellement et la situation en coteau iopodi une proximité avec les cours d'eaux.

2/ La forte consommation d’intrants, essentielletries produits phytosanitaires. L'image
d’excellence que véhicule le Champagne a traeensdnde incite les vignerons a prendre
peu de risques dans leurs pratiques, afin d’astaalité de la récolte. Cette assurance
récolte n’est pas sans conséquence sur I'enviroane

Deux captages sont concernés par I'activité viéiclr la zone : A CHAPELLE MONTHODON
et COURTEMONTVARENNES Pour ces captages des pistes d’améliorationmxssibles. Voici
une liste de propositions avec indiquées, la nataria pollution visée.

Limiter les pollutions

diffuses dues

ponctuelles dues

aux
phytosanitaires

al'azote

aux
phytosanitaires

Confusion sexuelle

Enherbement des inters rangs (ENM ou semé
permanent)

Enherbement hivernal des inters rangs

Désherbage mécanigue sous le rang

Pose d'écorces dans l'inter rang

Suivi de la fertilisation

Equiper les pulvérisateurs de dispositifs anti-dérive,
anti-goutte

Equiper les installations de dispositifs de traitement
des effluents phytosanitaires

Diminution de la longueur des rangs

Respecter au mieux les seuils d'intervention
phytosanitaires




Glossaire

AOC : Appellation d’Origine Controlée

CIVC : Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne
COVAMA : Coopérative Vinicole de la Vallée de la Marne
GDV 02: Groupement de Développement Viticole de I'Aisne

RGA : Recensement Général Agricole
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[ll. Carte des pentes dans le vignoble
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Carte de I'aptitude a I'enherbement sur la communeale LA CHAPELLE M ONTHODON

CARTOGRAPHIE D'APTITUDE DES SOLS A L'ENHERBEMENT EN CHAMPAGNE

CHANGER DE CARTE

B,
Fren, TG
igrd Pidcs I’.—" ™

Localiser une commune : | Sélectionnez une commune
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V. Les 10 mesures du Plan Eau

INTERPROFESSIONNEL

o <)
(.';‘Mrh

CoMITE

pu Vin
DE CHAMPAGNE

A.

Plan d'action de la profession viticole pour préserer
la qualité des ressources en eau

Un nouveau plan d'action a été lancé officiellemenpar les Présidents de I'Interprofession
lors de I'Assemblée Générale de I'AVC du 26 Novembrdernier. Objectif : préserver la
gualité des ressources en eau.

Contexte

La directive-cadre européenne 2000/60 CE imposeEdats membres de restaurer la qualité de
I'ensemble des eaux a I'norizon 2015. Or, les plersurveillance réalisés actuellement en France
et dans notre région indiquent une dégradatiore lentontinue de la ressource, due notamment a
la présence, a I'état de traces de certains psoploytosanitaires et/ou de leurs métabolites.

En conséquence, de nhombreuses collectivités distiibune eau qui, de maniére ponctuelle ou
chronique, n'est pas conforme a la réglementafidapres la Préfecture de la Marne, cette

situation affecte aujourd'hui prés de 200 commami lesquelles 90 sont concernées par des
non-conformités avérées pour plusieurs molécule® Yuarantaine de collectivités (dont une

douzaine influencées par l'activité viticole) ragrant les communes les plus touchées ont fait
l'objet en Juillet 2004 d'un Arrété Préfectoral rtypour but de fixer les modalités de gestion de
ces situations de non-conformité.

Pour compléter les mesures curatives que devromsager les collectivités, il est demandé a la
profession la mise en place de mesures préventisaat a limiter les risques liés a l'utilisation
des produits phytosanitaires.

La profession viticole propose en réponse un plactidn d'une durée de cing ans (2005-2010). I
s'inscrit dans le prolongement d'une politique gégadepuis déja plusieurs années. Celle-ci s'est
traduite concrétement par la mise en ceuvre en 1998 premier plan d'action visant
principalement la réduction d'emploi des herbicidggermant du diuron et des triazines, puis par
le lancement des 2001 du programme viticultureoraiée.
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B. Territoires concernés

Le plan d'action est proposé a I'échelle de la Qagme avec, dans un premier temps, une
implication prioritaire des équipes techniques $es bassins dalimentation des captages
concernés par des non-conformités.

4 objectifs et 10 mesures

La lutte contre les sources potentielles de comtatitin des eaux, qu'elles soient diffuses ou
ponctuelles est plus que jamais une des priorieegadorofession en matiere de préservation de
I'environnement. Les objectifs généraux sont l@gsis :

1. Poursuivre la réduction déja engagée d'utisaties produits phytosanitaires, notamment
herbicides.

2. Orienter le choix des viticulteurs vers les sabses actives qui présentent un risque moindre
pour l'environnement.

3. Limiter les transferts.
4. Amplifier les efforts visant & améliorer les ddions d'utilisation des produits.

10 mesures prioritaires ont été extraites du référgiel viticulture raisonnée de I'AOC
Champagne. Elles doivent étre généralisées au pluse sur l'aire de production.

1. L'enherbement (naturel ou semé) des contourpateslles (fourriéres, tourniéres) obligatoire.

2. Les viticulteurs doivent réduire I'utilisatioresl herbicides. Les programmes répondant a cet
objectif sont adoptés sur une partie au moins'aelbitation : réduction de dose, localisation
sous le rang avec enherbement ou travail du sok d&nter rang, suppression totale des
herbicides de prélevée et entretien mécanique.

3. L'application apres la mi-juin des herbicidespiélevée n'est pas permise, de méme que tout
désherbage en plein pendant la période allanf'@eptembre jusqu'au 31 Janvier suivant.

4. L'usage des pulvérisateurs de classe 3 (diffigseeaitant plusieurs faces a la fois sans étigdir
vers la cible) est réduit :

. les turbines et canons oscillants ne sont adera titre dérogatoire que jusqu’'en 2012 sur
les exploitations déja équipées,

. les traitements aériens sont limités a certaroe®s ou circonstances découlant d'événements
climatiques exceptionnels. lls sont entreprisfaonément aux engagements du référentiel des
bonnes pratiqgues de traitement aérien proposé’iptrprofession en collaboration avec les
prestataires de service.

5. La réduction des fonds de cuve, leur dilutionleetrincage a la parcelle des pulvérisateurs
doivent étre généralisés. Les viticulteurs dispm#ed'une cuve de ringage embarquée ou de
tout autre équipement permettant d'appliquer getieédure.

6. Les matériels de pulvérisation sont équipésisigoditifs anti-gouttes a chaque niveau de buse.

7. Le diagnostic des pulvérisateurs sera réaliségde le dispositif réglementaire de contrdle sera
mis en place au niveau national par les pouvailsigs.
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8. Le poste de remplissage du pulvérisateur eshag@pour éviter tout retour de bouillie dans le

milieu ou dans le réseau de distribution (discwrité hydraulique, dispositif anti-retour, stockage
intermédiaire).

9. Les viticulteurs participent obligatoirement aagérations de collecte et de valorisation des

emballages vides de produits phytosanitaires (B\d@si qu'a celles mises en place pour les
produits phytosanitaires non utilisables (PPNU).

10. Le choix des produits de protection de la vigagorte préférentiellement sur ceux qui présénten
le meilleur profil toxicologique et environnemelnta
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Il - DIAGNOSTIC AGRICOLE

C. Un nombre d’exploitations en baisse

Le secteur agricole constitue une activité primalajinotamment dans la partie Sud du
canton. Dans cette zone rurale, I'agriculture estiprésente et emploie un grand nombre
de personnes. Toutefois, depuis une vingtaine éasn on constate sur I'ensemble du
secteur une baisse du nombre d’actifs agricoles gire du nombre d’exploitations :

Nombre d'unités de  gpQ -
travail annuel 756
(équivalent temps 700 4

plein pour un an) 674
600 + 608
548
500 +
400 +
300 +
200 +

100 +

0
1979 1988 2000

‘ —e— Canton —s— CCCCB ‘

Figure 1 : Une population familiale active en baisse (La papah familiale comprend,
outre le chef dexploitation, les membres de sailfamvivant ou travaillant sur
I'exploitation).

Source :AGRESTE

Ces données ne sont disponibles que lors d’'un seteent, donc non actualisées en
2006.

Figure 2 : Evolution du nombre d’exploitations agricoles depl®79.

Source :AGRESTE

Canton CCcCcCB
1979 455 405
1988 450 402
2000 368 334
2006 (DDAF) 354 334

La baisse du nombre d’exploitations est ralentiepdes 2000 et le nombre de départg a
été compensé par des reprises sur le CCCCB, stalnitiainsi I'effectif.
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D. Un territoire majoritairement occupé par des terres
labourables

1. Occupation des sols et types d'exploitation

Figure 3 : L’'occupation du sol sur le canton de Condé en.Brie

5%

O Terres labourables
O STH

O autres

36%

59%

1979

8%

Figure 11: Evolution de loccupation des
25% Surfaces Agricoles Utiles en %
Source : AGRESTE

67%

1988

15% 16 %

17% 19%

68% 65%

2000

2006 pac DDAF

La Surface Agricole Utile (S.A.U.) représentait, 2000, 12 974 hectares sur le canton (12 776
hectares sur la CCCCB) pour une superficie totalecahton de 24 280 hectares soit 55 % de la
surface du territoire.

On constate depuis 1979 un déclin important dasigsg Surface Toujours en Herbe : STH) au profit
des terres labourables principalement sur la péri®@y9-1988.

Depuis 2000, on observe une stabilisation, voire kégére évolution a la hausse de la surface en
prairies.

Une typologie du canton réalisée en 1997 par lamBina d’Agriculture a permis de caractériser
I'activité agricole selon divers critéres. La typgie des exploitations en 1997 était alors la suva

- un tiers en lait et polyculture,

- un tiers en élevage et polyculture
- un tiers en céréales.
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62 % de la S.A.U. étaient en SCOP (Surface en (&&réd Oléo-Protéagineux) et 18 % étaient
consacreés aux Surfaces Toujours en Herbe (STH).

Figure 4 : Données agricoles sur le canton d'NGE-EN-BRIE en 1997.

Source :Chambre d’Agriculture

Répartition des exploitants en Répartition des exploitations selon
fonction de leurs ages ) leurs sufaces
. Exploitants
Statut jUrldque agés de ‘Explgilalioné
des 137 exploitations en %6 moins de niepeures &
— i 35
Individuelles 77 Explottants v . 21%
gés de 0 Exploitations
GAEC 10 plus de 55 supérieures &
EARL 8 ans 100 ha
44% i 44%
SCEA 1 ° i;z:)girt]:: Exploitations
Divers 4 comprises
35et55 entre 50 et
ans 100 ha
35% 35%
Répartition des types d'exploitations
Exploitations . .
ploft o Utilisation des surfaces sur la SAU du
laitieres Exploitations o
Polyculture / 5 betteravieres Betteraves territoire en ha
Elevage 5% 1 o sucrieres Pommes de
12 1% Explgltatlons 166 terre
12% laitieres + 1% 4
polyculture Mais fourrage 0%
/ 28 Autl 209
0 utres o
Céréales ou 28% 2006 4% SCOP
BS faible 15%  grH (Surface en
dimension (Surface Céréales et
15 Toujours en fjlé_o—
15% Herbe) Protéagineux)
Exploitations 2307 8022
céréaliéres Autres 18% 62%
18 21
18% 21%

Répartition des cultures en 2006 (DDAF)

Scop + mais betteraves Herbe autres
fourrage (STH+prairies
temporaires)

66 % 0,1 % 19 % 15 %

Les betteraves sucrieres sont devenues anecdotigned’assolement (96 ha).

La superficie en prairie se stabilise: la conditipalité des aides PAC ne permet qu'un
retournement limité et contrélé des prairies natlies.
Dans les années a venir, il ne devrait plus avoér lohisse des surfaces en herbe.
Les systemes d’exploitation avec élevage ne pourpuas s'orienter vers la culture intégrale avec
abandon de I'élevage herbivore
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2. Le drainage en augmentation

Le drainage est en trés nette augmentation def@18 1

ha 5000 -

4500 - 3752 4390
4000 +
3500 +
3000 +
2500 +
2000 +
1500 -
1000 -

500

2049

1979 1988 2000

Figure 22 : Evolution des superficies drainées par drainsredge
(pas de données disponibles depuis 2000).

Figure 23 : Evolution des superficies drainées par drainsreggdcarte).

—

Historiquement, le drainage s’est effectué sur dawiries reconverties en culture dor
les sols hydromorphes ne permettaient pas de cetitidans de bonnes conditions. Le
drainage s’est révélé la seule technique efficaceup une exploitation correcte em
culture. L'augmentation des surfaces drainées sutvi diminution des surfaces ef
herbe. Le pic des surfaces drainées s'est prodaitglles années 1970 a 1980.
La limitation actuelle du retournement des prairiest le durcissement de la loi sur le
respect des zones humides devraient limiter lesalees de drainage a venir.
Reste a voir l'impact éventuel des exutoires de idage sur I'érosion (brusque
évacuation des eaux lors de longues/fortes pluies)sur la qualité des eaux ainsi
évacuees sur les cours d’eau et/ou captages.

=

3. Lirrigation

Pas d'irrigation recensée sur le secteur
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E. Le ruissellement et I’érosion sur le canton

Le territoire de la communauté de communes est aujérosion. Des coulées de boue importantes
ont provoqué de nombreux dégats, entre autres1@®6, 1993, 1995, 1999, 2000 et 2006. Un décret
de catastrophe naturelle a méme été établi eretJ@000 pour les communes deUUGONNE et
CHARTEVES.

1. L'aléa érosif - (carte 1)

Il tient compte des types de sols et du relief,sm@as de I'occupation des sols, ni des pratiques
agricoles en place, ni des aménagements anti-@@ghtuellement réalisés.

La moitié du territoire est en aléa fort a tred firles zones a vignes n'y sont pas systématigoeme
Les problemes d’érosion observés sous les vigneispdos directement liés a I'occupation des sols
gu’'au type de sol.

Par contre, la partie "plateau” de I'Ouest du teineé est classée en aléa fort a trés fort. La ou
la couverture est en herbe, les risques de rugssefit sont limités.

2. Les constats d’érosion et ruissellement

Les coulées de boue arrivent la plupart de temputamne ou en été, a la fréquence moyenne d'une
année sur deux.

Le ruissellement et I'érosion sont particulieremenportants dans leignoble du fait de pentes
parfois trés élevées

Ce point est traité dans le diagnostic viticole.

Ces phénomeénes sont rares en zone agricole elgmaviter, il y a quelques techniques a respecter
sur les bassins versants exposés au ruissellement.

Afin de prendre le maximum de précautions sur lesanes de culture, il s'agit d'étre vigilant
quant a la couverture hivernale des terres et au 8e de travail du sol.
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F. L’enherbement des cours d'eau sur la CCC CONDE

Les relevés ont été réalisés en été/automne 200€pettés manuellement sur la carte IGN : les
longueurs ne sont donc pas a prendre dans I'abaola précision des relevés ne releve pas d'un GPS

L'important est d’avoir une approclde I'enherbement du bord des cours d’eau.

Riviére Longueur de Ml bordés | Ml bordés Autres
rive dans CC en bois-forétl en herbe urbanisé
en ml (BE/patures)
Surmelin 33341 1220 28600 3521
Dhuys 29919 2965 24561 2393
Verdonnelle 14196 6149 7305 742
Petit morin 3464 0 3464 0
0

Total 80920 10334 63930 6656
% longueur
totale rives 13 % 79 % 64 %

Sur une estimation de 81 km de rives des 4 riviglass la communauté de communes, on observe :

- 79 % d'enherbement des rives (prairies, jache@md®erbe ou bandes enherbées)
- 13 % de bords de bois
- 6 % de zone urbanisées

La mise en place des bandes enherbées en bordidedd@au dans le cadre de la conditionnalité PAC
depuis 2005 se concrétise a travers ces chiffles terres de cultures sont pourvues de bandes
enherbées d'au moins 5 metres au bord de ces g deau.

En 2007, il y aura obligation de border non seul@nhes cours d'eau en traits bleus continus
sur IGN, mais aussi "les traits bleus discontinogtgmt un nom sur IGN". Ces zones ne
recevront plus de traitement phytosanitaire.

L'enherbement progressif des bords de cours d'eauradt contribuer a ralentir les
ruissellements dans les zones a risques ou legcuperent les eaux de grands bassins versants.
La qualité des eaux superficielles devra donc s’arfiérer par rapport a la présence
d’engrais et phytosanitaires compte tenu du role firant des bandes enherbées et de
I'éloignement de la zone non traitée par rapport ay bords des cours d’eau.
S’il est avéré une relation entre la qualité des ex superficielles et des eaux souterraines
cette amélioration pourrait avoir également un impat direct sur la qualité des eaux de
captage.
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G. Les risques de lessivage d'azote sur les BAC de Condé
(carte 2)

On constate une forte proportion de zones "jaunesbur la carte ce qui correspond a umisque de
lessivage moyeplus étendu au Nord d’un trait Nord-Ouest/Sud Est.

Apres étude de la carte des sols, la majoritde ce secteur a des sols a tendance limon moyen a
argileux suivant les secteurs et quelques zones ldaons sableux sur craie entre 20 et 60 cm. La
craie proche entraine un risque accru (en rose) came par exemple a proximité de la ferme de
la fontaine a 'Est de MONTLEVON a droite du Surmelin.

Les autres petits points roses disséminés sont seav des affleurements de sable ou des
meuliéres en sous sol.

Il est entendu que comme pour la carte d'aléa érdsila carte ne tient pas compte de I'occupation
du sol et des pratiques agricoles en place.

On est tenté de dire que sur ces zones jaunes, iilnportant deprivilégier la couverture des sols
I'hiver avec des cultures d’automne, des CIPAN, déherbe, etc ... dans la mesure ou la rotation
et la qualité des sols le permettent.

La répartition des cultures d’hiver et de printerags intéressante pour dessiner la couverture ldu so
AGRICOLE en hiver (PAC 2006).

Occupation du sal  Cultures Cultures de printemps (sol nu| Jachérg Prairies
d’hiver I'hiver)
ha 5466 2440 610 2365
% 50 22 6 22

Seule 22 % de la surface agricole n'est pas coandiver, mais peut avoir recu des CIPAN avant
labour, limitant ainsi les fuites de nitrates.

Durant la durée du contrat, suivant les annéese ei0 et 250 ha hors directive nitrates ont été
couverts en CIPAN avec financement de I’Agencekiul Seine Normandie.

Il faut rappeler que la contractualisation des CIFAN ainsi que sa conformité avec la directive
nitrates sont parfois difficiles & mettre en place en effet, la date de destruction autorisée arhrt
15 Novembre (ou du®INovembre si semis avant le 2BtAwrs contrat) ne permet pas de

réaliser des labours dans de bonnes conditionsuserrpartie du parcellaire a tendance limono-
argileuse des sols.

De ce fait, les épandages d’effluents organiquésX8) sont réalisés apres le 1
Septembre afin d’étre en regle avec la loi sanesee CIPAN .

Les points sensibles au lessivage doivent étre seiflés plus particulierement quand
ils sont dans les BAC : s’ils ne sont pas en herle¢les années ou ils sont en culture de
printemps dans la rotation, il faut pouvoir envisagr un piégeage de nitrate plus
souple adaptable aux conditions agronomiques.
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H. L'utilisation des produits phytosanitaires

1. La sécurisation des exploitations vis-a-vis des phytosanitaires et des
engrais

Dans le cadre du contrat, 4 cuves de rétention Npistes de remplissage de pulvérisateurs ont été
finances.

Lors des informations PAC (individuelles ou coliees) réalisées aupres des agriculteurs, le point
"sécurisation des sites d’exploitations” a été&ysttiquement abordeé.

L'investissement sur certaines structures est éitv@algré les aides proposées, n'est pas toujours
réalisable dans 'immédiat.

Outre les locaux de stockage des produits phytosards qui restent individuels, i
faudrait pouvoir envisager des sites en commun plusieurs petites exploitations (aire de
remplissage, phytobac ...), sachant que cela njes$ facile a mettre en place car cela
nécessite une bonne entente quant a I'utilisatiar’entretien des lieux.

2. Le choix des produits phytosanitaires

Une approche des principales matiéres activeségsi sur le secteUHETEAU-THIERRY- CONDE EN
BRIE sur un groupe de 30 exploitations de polycultupeiamis de cerner les produits phytosanitaires
les plus couramment utilisés (un traitement renéoft fois et sur 1 seule exploitation n’était pas
retenu).

L'intérét est de recenser ceux qui sont inscrits ste des 47 substances les plus dangereusas par
au JO du 10/12/06, et dont les ventes globalesdo@tre réduites de 50 % d’ici fin 2009.

Bromoxinil et Isoproturon (désherbants bl€)
Chlorotalonil (fongicide féverole)
Lambda —cyalothrine (insecticide féverole)

Un travail d’'information technique est a réaliser aipres des exploitants utilisateurs pour utiliser
une matiere active mieux adaptée et doit étre merg@njointement avec les organismes vendeurs
(coopératives, etc. ...).

|. Des élevages

1. En nette diminution depuis 20 ans..........

Toutes les données suivantes sont a considérerpageaution puisqu’elles ne tiennent pas compte
des résultats confidentiels (non publiés en apipdicale la loi sur le secret statistique).

Les données de 2000 et avant sont issues du recemsagricole.
L'ajustement de 2005 ou 2006 est effectué avedmdasources DDAF (Direction Départementale de
I'Agriculture et de la Forét), FNPL (Fédération iatle des Producteurs Laitiers), AIE (Aisne

Identification Elevage) qui sont peut-étre plusges de la réalité, mais qui ne permettent pas
toujours d’affiner les chiffres & la commune (cdefitialité).
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Le nombre de tétes de bétail a largement diminuéestanton ces 20 derniéres années jusqu’en 2000.
Ensuite, si les effectifs se maintiennent mais quel soit le type d’animaux, les élevages sont smoin
nombreux sur le secteur. Les baisses les plus gerbles touchent les élevages porcins et volailles.

........................ Cependant, depuis 2000, on observe unéivelatagnation

Tableau 5 :Evolution du nombre de tétes de bétail.

Nombre de Bovins Ovins Porcins Volailles
t%?tii?e Canton C%CC Canton C%CC Canton C%CC Canton C%CC
1979
Source : 10 818 10 400 419 419 821 821 26 63 26 107
AGRESTE
1988
Source : 7 169 6 889 (223) (223) 241 241 52 77552 672
AGRESTE
2000 498
Source : 5188 4878 source ddaf 63 0 0 1786| 1786
AGRESTE
450
2006 576if£“r° 2 | source DDAF| ? ? ?
2005
Baisse puis Iégere | Stabilisation globale de | Arrét de la Baisse
Bilan reprise depuis 2000 | la production ovine en | production importante : arrét
terme d’effectif porcine d’un gros élevage
Tableau 6 :Evolution du nombre d’élevages.
Nombre Tous Bovins Dolggtti\é?g:es Ovins Porcins
délevages | anton | CCCCH Canton| CCCCH Canton] CCCCH Canton] CCCCH
1979
Source : 203 198 134 130 24 24 51 51
AGRESTE
1988
Source : 124 121 65 65 24 21 22 22
AGRESTE
2000
Source : 64 64 (27) (27) 5 3 0 0
AGRESTE
2006 64* 36 4 ?
source AIE source source
FNPL DDAF
Baisse importante puis Baisse globale du| Disparition des Disparition de la
stabilisation depuis nombre petits élevages, | production
2000 d’élevages laitierd maintien des porcine sur le
Bilan Une augmentation du troupes canton
cheptel viande permet importantes
de compenser la baisse
des élevages laitiers

Tableau 7: Evolution du guota laitiesur le canton.
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Source FNPL

Année 1995 2005 %
Nombre élevages 56 36 -36
laitiers

Quota en | 10 326 230 9198 633 -11
Quotal/expl. enl 184 397 255 517 +38

La baisse du nombre d'élevages et la stagnation désctifs d’animaux, d'ou

la moindre

baisse de production met en évidence I'augmentatifenla taille des ateliers, d’ou I'importance
que revét la mise aux normes des béatiments d’élegagovins pour maitriser les risques de

pollution accidentelldiée a I'élevage a travers les points suivant :

- mise en conformité des aires de stockage enifondu volume d’effluents produits,

- adaptation des béatiments en fonction du nombigpetd’animaux présents,
- vérification de la conformité par rapport auxies épandables, aux volumes épandus sur

2. Point des élevages au niveau de la mise aux norm

d’élevage et PMPOA

'ensemble de I'exploitation (plan d’épandage),

es des batiments

En 2002, 60 déclarations d’'intention avaient égodées a la DDAF : cette démarche était obligatoire
pour toutes les exploitations d’élevage.

Fin 2006

30 sont déja aux normes (travaux réalisés ou travautiles vu le systéme

d’élevage)

17 ont programmeé leurs travaux a court terme (&2 ans)

13 n'ont pas donné d’échéance ou de projet : Uésa que ce sont soit des petites
structures (quelques vaches allaitantes ou legtjgguelques bétes a viande menées
en général sur paille donc, en principe, des Bysteelativement peu polluants si le
stockage au champ du fumier est réalisé dansoeses), soit des exploitants qui
envisagent un arrét d’activité dans les 5 ansrér v leur exploitation partira en

agrandissement d’'une autre structure a priorireunes.

PAC.

Le nombre d’élevages va encore baisser, mais ledeetifs globaux d’animaux devraient se
maintenir compte tenu du maintien des surfaces enehnbe lié a la conditionnalité des aide$

Suite a la démarche PMPOA, les pollutions ponctueds potentiellement liées aux élevages
sont en passe d’étre maitrisées dans les 2 a 5 angenir.
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J. Des engagements peu nombreux mais intéressants en CTE-
CAD et Gestion de Territoire

9 exploitants agricoles dont 8 éleveurs (1 443dra @38 ha prairie) du territoire du contrat temial

ont signé un CTE (Contrat Territorial d’Exploitatioou un CAD (Contrat d’Agriculture Durable)
entre 2001 et 2006.

Engagement des exploitants en CAD ou CTE

Principales actions souscrites surfaces concernées Nombre
en ha d’exploitations

Reconversion terres labourables en prairie 4 1
Introduction de luzerne tréfle 20
Diversification assolement (introduction 34 2
protéagineux)
Mise en place de bandes enherbées sur zones 10 6
sensibles (hors conditionnalité depuis 2005)
Gestion extensive de I'herbe (réduction d'N et 192 6
phytosanitaire, limitation du chargement)
Modification des techniques de lutte (tracabilies d 268 5
traitements phytosanitaires, diagnostic de
ruissellement, choix des phytosanitaires...)
Remplacement fertilisation minérale par fertilisati 20 1
organique

Le Conseil Régional de Picardie a mis en place @B2un contrat du méme type (Gestion de
Territoire) axé sur 'aménagement du territoire,ism@ucun agriculteur sur le secteur n'a signé ce
contrat.

Les actions souscrites vont dans le sens de la liation des intrants (cultures et prairies) et
de l'allongement de la rotation avec introduction dune nouvelle culture ou mieux pour la
couverture des sols, d’herbe en prairie temporaireDans ce cas, il y a aussi une recherche
d’une plus grande autonomie alimentaire dans les &ages.
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Conclusion

La sensibilisation croissante des exploitants aintea de la qualité de I'eau et aussi le
durcissement de la législation, ont permis une n@eeplace progressive d’actions
ameélioratrices : sécurisation des exploitationswgaax pollutions accidentelles (animales
et végétales), travail sur l'utilisation des phytogaires (CTE-CAD, informations ...),
limitation des intrants et des fuites diffuses (8NP allongements de rotations, mise en
herbe de terres cultivées, enherbement des borctsude d’eau, lutte contre I'érosion ...).

Afin de conforter cette démarche, il est impori@daise concentrer sur les points suivants :

- étudier limpact éventuel des exutoires de drainage I'érosion (brusque
évacuation des eaux lors de longues/fortes plaesyr la qualité des eaux ainsi
évacuées vers les cours d’eau et/ou captages,

- en fonction de la localisation des parcelles, ercé la couverture hivernale des
terres ainsi que, sur les zones de ruissellena@nsens de travail du sol adapté
(quand la forme de la parcelle le permet),

- poursuivre I'enherbement progressif des bords descd’eau (au-dela des 3 %
obligatoires) et des zones exposées au ruissaiteme

- surveiller plus particulierement les points sbles au lessivage quand ils sont dans
les BAC : envisager un piégeage de nitrate adbp#alx conditions agronomiques
(CIPAN, couverture hivernale, couverture pérenne

- recenser les dernieres exploitations a risquearage et/ou phytosanitaire afin de
les accompagner dans une démarche de sécuridatienr site,

- les actions environnementales souscrites en CTE-@ldient dans le sens de la
réduction des intrants (culture et prairie) et ‘@dngement de la rotation avec
introduction d’une nouvelle culture ou mieux pdaircouverture des sols, d'herbe
en prairie temporaire.

Il faut adapter 'accompagnement technique et filema venir dans la continuité et
veiller a ce qu'il soit accessible techniquementreaximum de types d’exploitation.

Les résultats seront mesurables & moyen et longetsur la qualité de I'eau et la vitalité
des milieux naturels.
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Aléa d'érosion des sols annuel
intégré par bassin versant.
Département de l'Aisne

Limite de la communauté
de communes de Condé

.| Aléatres faible
| Aléafaible
E Aléa moyen
B ~icafort

B ~iéa tres fort
- Zones urbanisées
l: Pas d'information

2 1 0 2
ey i ométres
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Contrat rural de CONDé en BRIE
Carte de I' hydromorphie

[eac

Sols a drainage interne rapide ou favorable
- Sols a drainage interne modéré

Sols & drainage interne modéré ou imparfait
[ sols a drainags inteme imparait & faible
B sois 2 crainage interme trés faible
- Sols & drainage interne assez pauvre
- Sols a drainage interne pauvre
- Sols & drainage interne trés pauvre

l Sols remaniés

1050 1 2 3

i
Fond de carte : SCAN25@ IGN 2000
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Carte de |la sensibilité au lessivage

Limite de la communauté
de communes de Condé

Sensibilité au lessivage :
I Faible

Moyenne

- Forte

2 1 0 2
P | i omiStres

53



EVOLUTION DE LA SURFACE
DE DRAINAGE ENTRE 1979 et 2000 N

Jaulgonne

Trélou
sur Marne

VAN
192

La Chapelle
. Monthodon

Cbn{Y ?
Pargny =
579 la Dhuys

J

Montlevon
LB

455 Rozoy
Bellevalle
260 ha Surfaces drainées en 2000

Evolution de la suface de drainage
entre 1979 et 2000

Secret statistique

Pas d'évolution

Gain entre 0 et 100 %
454 Gain entre 100 et 150 %
B Gain entre 150 et 250 %
I Gain de plus de 500 %

SOURCE: RGA - 2005

La Celle sous Montmirail
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